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Mérz 2018

Auswirkungen des HVA Vorschlags vom 7. Marz 2018

- Gebuhrenerhdhung tber drei Jahre (genaue Berechnung)

-> moderate Erhdhung 2-3%
->max 10% in 3 Jahren

-2019 = +3%
- 2020 = +3%
-2021 = +3%

Modell A D3 |Gebiihren anderer Vergleichsgemeinden als
Referenz

Im Vergleich zu anderen Gemeinden

Modell C ® |Erhdhung basierend auf Betreuungszeiten - 2018 = +724.000 €
-2019= +21.725 €
Wirkung auf Gemeindehaushalt -2020 = +22.377 €
-2021= +23.048 €
Modell D ®  Auswirkungen einer 1. Kind im Kiga -2018 = +5.052 €
Erhohung auf eine 2. Kind in Kita (50%) -2019= +152¢€
Durchschnittsfamilie -2020= +156 €
-2021= +161€
Mehrbelastung einer
vierkopfigen Familie
/ 1. Kind im Kiga -2018 = +3.222 €
pro Jahr 2. Kind im Kiga (50%) | |-2019=  +97 €
-2020= +100€
-2021= +103€
Annahme:

1) Modelll B nicht weiter betrachtet
2) Berechnungsgrundlage fur 2019, 2020, 2021

- 2018 von +10% bis 22%
- 2019 von +10% bis 22%
- 2020 von +10% bis 22%
- 2021 von +10% bis 22%

3. Vorschlag
fixe Koppelung an TVOD ¥

-> +10% fir nachstes Jahr
-> +10% fir nachsten 3 Jahre

-> fest Kopplung

- 2019 = +10% - 2019 = +4%
- 2020 = +10% - 2020 = +4%
- 2021 = +10% - 2021 = +4%

(siehe 4. Annahme)

- 2018 von +10% bis 22%
- 2019 von +17% bis 29%
- 2020 von +24% bis 37%
- 2021 von +32% bis 46%

- 2018 von +10% bis 22%
- 2019 von +11% bis 23%
- 2020 von +12% bis 24%
- 2021 von +13% bis 25%

- 2018 = +724.000 €
-2019= +72.417€
-2020 = +79.659 €
-2021= +87.625€

- 2018 = +724.000 €
-2019= +28.967 €
-2020= +30.126 €
-2021= +31.331€

- 2018 = +5.052 € -2018 = +5.052 €

-2019= +302€ -2019= +173€
-2020= +326€ -2020= +179€
-2021= +352¢€ -2021= +185¢€

- 2018 = +3.222 € -2018 = +3.222 €

-2019= +322¢€ -2019= +129¢€
-2020= +354 € -2020= +134€
-2021= +390€ -2021= +139¢€

3) Gemeinden im Vergleich erhéhen ihre Gebuhren in Berechnungsjahr 2019 = 3%, 2020 = 3%, 2021 = 3%

4) TVOD Erhéhung in Berechnungsjahr von 2019 = 4%, 2020 = 4% und 2021 = 4%

5) Die Anzahl der Kinder in den verschiedenen Buchungskategorien verandert sich nicht zwischen den Jahren
6) Geschwisterrabatt bei 50%, ohne zusétzliche Kosten wie z.B. Mittagessen, Windelgeld, etc.; Erhdhung Kita-Geb: 2019 +3%, 2020 +3%, 2021 +3%

Forderung des AK

4. Vorschlag 5. Vorschlag
Koppelung an TVOD+1,5% “ | Pauschal 5%

-> fest Kopplung
-> Aufschlag +1,5%

- Vereinfachung
- Festlegung um fixen Betrag

- 2019 = +5,5% - 2019 = +5%
- 2020 = +5,5% - 2020 = +5%
- 2021 = +5,5% - 2021 = +5%

(siehe 4. Annahme)

- 2018 von +10% bis 22%
- 2019 von +12% bis 25%
- 2020 von +15% bis 27%
- 2021 von +17% bis 30%

- 2018 von +10% bis 22%
- 2019 von +12% bis 24%
- 2020 von +14% bis 26%
- 2021 von +16% bis 28%

- 2018 = +724.000 €
-2019= +39.830 €
-2020 = +42.020 €
-2021= +44.331¢€

- 2018 = +724.000 €
-2019 = +36.209 €
-2020 = +38.019 €
-2021 = +39.920 €

-2018 = +5.052 € - 2018 = +5.052 €

-2019= +205€ -2019 = +195€
-2020= 4214 € -2020 = +203 €
-2021= 4224 € -2021 = 4211 €

-2018 = +3.222 € - 2018 = +3.222 €

-2019= +177€ -2019= +161 €
-2020= +187€ -2020 = +169 €
-2021= +197€ -2021 = +178 €

Vorschlag
einmalig
festlegend
- kurfristig
- massive

-2019 = +

(s ) ooz m

10% Folgejahre neu

Herdhéhun

10%

- 2020 = offen
- 2021 = offen

- 2018 von

+10% bis 22%

- 2019 von +17%bis 29%
- 2020 nicht verfugbar
- 2021 nicht verfugbar

-2018 = +
-2019 =
-2020 =
-2021 =

- 2018 = +
-2019 =
-2020 =
-2021 =

-2018 = +
-2019 =
-2020 =
-2021 =

724.000 €
+36.209 €
nicht verfugbar
nicht verfugbar

5.052 €
+302 €
nicht verfugbar
nicht verfugbar

3.222 €
+322 €
nicht verfugbar
nicht verfugbar

Ein moderate Erhdhung i.H.v. 3% und max 10% in drei Jahren =» fur Familien bedeutet dies Mehrkosten von 97€-103€ pro Jahr

T
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Auswirkungen des HVA Vorschlags vom 7. Marz 2018
- Geschwisterrabattreduzierung

Forderung des AK

Aufgrund der fehlenden Kalkulationsgrundlage auf den Gemeindehaushalt und keiner Aussage zu der Anzahl der betroffenen
Familien muss die Anpassung des Geschwisterrabatts verschoben werden!
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Mérz 2018

heute 2018

2019

2020

2021

Anhang 2:

Buchungs-
stunden

Auswirkungen des HVA Vorschlags vom 7. Marz 2018
- GeblUhrenerh6hung Details 1 — Modell A

1. Vorschlag
AK Kind und Familie

Hohenkirchen-

Siogertabrumn | Auswertung allr Kiga

Gemeinde-
durchschnitt

Durchschnitts- Hosi /
gebohren  Durchschnit]

2. Vorschlag
Verwaltung

Hohenkirchen-
Siegertsbrunn

Auswertung aller Kiga

Gemeinde-
durchschnitt

Durchschnitts- Hosi /
gebohren  Durchschnit

3. Vorschlag
fixe Koppelung an TVOD4)

Hohenkirchen-
Siegertsbrunn

Auswertungaller Kiga

Gemeinde-

Durchschnitts- HSi /.
durchschnitt

gebohren  Durchschnit

4. Vorschiag
Koppelung an TVOD+1,5%4)

Hohenkirchen-

Siegertsbrunn | AUSWertungaller Kiga

d('f"“e"‘r“*' Durchschnitts- HSi /-
SR gebubren  Durchschnitt]

5. Vorschlag
Pauschal 5%

Hohenkirchen-
Siegertsbrunn

Auswertungaller Kiga

PG Drchschnitts- Hosi /
SR gebubren  Durchschnit]

Vorschlag
einmalig 10% Folgejahre neu
festlegend

Hohenkirchen-
Siegertsbrunn

Auswertungaller Kiga

Gemeinde-
durchschnitt

Durchschnitts- Hosi /
gebihren  Durchschnit]

Buchungs-
stunden

%

Hohenkirchen-
Auswertung aller Ki
Siegertsbrunn | 0 C 0 St K0

Gemeinde-
durchschnitt

Durchschnitts- Hosi /
gebihren

3%

Hohenkirchen-
Auswertung aler Kig
Siegertsbrunn L) =

Gemeinde-
durchschnitt

Durchschnitts- Hosi /
gebohren

3%

Hohenkirchen-

Auswertung aler Kiga
Siegertsbrunn g &

Gemeinde-

Durchschnitts- HSi /.
durchschnitt SRS

3%

Hohenkirchen- [ vertungaller Kiga
Siegertsbrunn
Gemeinde-

Durchschnitts- HSi /.
durchschnit IS

mehr als 9 10%| 10% 172 10% 172 10%
8.-9. 161 11%| 161 11%| 161 11%| 161 119%)|
7.-8. 149 13%) 149 13%| 149 13%| 149 13%|
137 15% 137 15% 137 15% 137 15%

124 18%| 124 18%| 124 18%| 124 18%|

12 22%) 12 22% 12 22% 112 22%

Werte in € Werte in € Werte in € Werte in € Werte in € Werte in €

3%

Hohenkirchen-

Auswertungaller Kiga

Siegertsbrunn & &

N o urchschnitts- HoSi /
curchschrict JRRAE

3%

Hohenkirchen |y et no aller Kiga
Siegertsbrunn
Gemeinde-

Durchschnitts- HSi /.
durchschnit SRS

Buchungs-
stunden

mehr als9
8.-9.
7.-8.

Hohenkirchen-
Auswertung aller Ki
Siegertsbrunn | o C 9 St KO

Gemeinde-
durchschnitt

Durchschnitts- Hosi /
gebohren  Durchschnit]

119)

BRERSE
g

229%)

3%

Hohenkirchen-
Auswertung aler Kig
Siegertsbrunn < =

Gemeinde-
durchschnitt

Durchschnitts- Hosi /
gebohren  Durchschnit

Hohenkirchen- - qvertung aller Kiga
Siegertsbrunn
Gemeinde-
durchschnie

Durchschnitts- Hosi /
gebihren  Durchschnit

3%

Hahenkirchen:
Auswertungaller Kiga
Siegertsbrunn g &
RN D urchschnitts- HOSi /
curchschrict SRR

3%

Hohenkirchen- |y o uertung aller Kiga
Siegertsbrunn
LN o Lrchschitts- Hosi /
durchschnitt IR

mehr als 9 177 10%) 178 179%) 177 119%) 178 12%) 178 179%)
166 119%) 167 18%| 166 12%) 166 14%) 167 18%)
153 13%| 154 20% 154 14%) 154 15%| 154 20%
141 15%| 142 23% 141 16%| 141 18%| 142 23%
128 18%| 129 26% 128 19%| 128 21% 129 26%
116 229%| 116 29% 116 23% 116 25% 116 29%
Werte in € Werte in € Werte in € Werte in € Werte in € Werte in €
Verénderung ggi. Vol 3% 3%
:‘::‘;’:;L‘:fﬂ”ﬂ Auswertung aller Kiga ’:I‘:;Z’:gln;’; Auswertung aller Kiga ’:I‘:‘;’:‘::;:l;’; Auswertung aller Kiga E;’;’:zznm Auswertung aller Kiga EEZ’:EE; Lm’:" Auswertung aller Kiga d“’e';"‘:";r':;’n':‘ Auswertung aller Kiga

RSN D uchschnits- Hosi / RN D uchschnitts- Hosi / RN D chschnitts- Hosi / RN D urchschnitts- HoSi / N o urchschnitts- HoSi / N D urchschnits- Hosi /
kb oebihren  Durchschnity] bbb oebunen  Durchschite] [t genihren  Durchschnitt| [ geburen Durchschnitt| (bbb obonren  Durchschnitt] [ gebiven  Durchschnity
mehrals9 183 10%| 184 14%
8.-9. i 11%| 173 26%| 17 15%
158 13%| 160 27%) 158 17%)
145 15%| 147 30% 146 19%|
132 18%) 13 4% 132 22%
119 229%) 121 31% 120 26%
Werte in € Werte in € Werte in € Werte in € Werte in € Werte in €

3%

Hoenkirchen- | o ouerting aller kiga
Siegertsbrunn

Gemeinde-
durchschnitt

Durchschnitts- Hosi /
gebiren  Durchschnit]

P e e
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Mérz 2018

Anhang 2:

1. Vorschlag
AK Kind und Familie
pro Monat

Mehreinnahmen
aus Beitragen

Auswirkungen des HVA Vorschlags vom 7. Marz 2018
- GeblUhrenerh6hung Details 2 — Modell C

pro Jahr

2. Vorschlag
Verwaltung

pro Monat

Mehreinnahmen
aus Beitragen

pro Jahr

3. Vorschlag
fixe Koppelung an TVOD?
proMonat  pro Jahr

Mehreinnahmen

aus Beitragen

4. Vorschlag
Koppelung an TVOD+1,5%"
pro Monat  pro Jahr

Mehreinnahmen
aus Beitragen

5. Vorschlag
Pauschal 5%

pro Monat

Mehreinnahmen
aus Beitragen

pro Jahr

T e

6. Vorschlag
einmalig 10% Folgejahre neu
pro Monat  pro Jahr

Mehreinnahmen
aus Beitragen

Verénderung ggii. Vorjahr

Mehreinnahmen

aus Beitragen 1810€

Veréanderung ggul. Vorjahr

Mehreinnahmen

aus Beitragen 1.865 €

Mehreinnahmen 1921€

aus Beitragen

21725 €

3%

22377 €

3%

23.048 €

Verénderung ggu. Vorjahr

Mehreinnahmen
aus Beitragen

Verénderung ggul. Vorjahr

Mehreinnahmen
aus Beitragen

Veranderung ggul. Vorjahr

Mehreinnahmen

aus Beitragen

6.035€

6.638 €

7.302€

10%

72417 €

10%

79.659 €

10%

87.625 €

Veranderung ggii. Vorjahr 4%
e Bt 2414€ 28.967¢€
Verdnderung ggii. Vorjahr 4%
e Bt | 2510€ 30.126¢€
Veranderung ggii. Vorjahr 4%

Mehreinnahmen

2611€ 31331€

aus Beitragen

Veranderung ggii. Vorjahr 5,5%
Mehreinnahmen

aus Beitragen 3319€ 39.830€
Verénderung ggil. Vorjahr 5,5%

Mehreinnahmen

aus Beitragen 3502€ 42.020€

Verénderung ggii. Vorjahr 5,5%

Mehreinnahmen 3.694€ 44.331€

aus Beitragen

Veranderung ggti. Vorjahr

Mehreinnahmen

aus Beitragen 3017¢€
Veréanderung ggt. Vorjahr
Mehreinnahmen 3168 €

aus Beitragen

Veranderung ggii. Vorjahr

Mehreinnahmen

aus Beitragen 3327€

5,0%

36.209 €

5,0%

38.019 €

5,0%

39.920 €

Veranderung ggii. Vorjahr 10,0%
e Bt 6035€ 72417€
Veranderung ggii. Vorjahr 0,0%
TEERY <0 <o
Verénderung ggii. Vorjahr 0,0%

Mehreinnahmen

aus Beitragen
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Anhang 2:

1. Kind in Kiga
2. Kind in Kita (50%)

Mérz 2018

Auswirkungen des HVA Vorschlags vom 7. Marz 2018
- Geschwisterrabattreduzierung Details 3 — Modell D (1/2)

2020 2019 heute 2018

2021

,’T!\I

A

(i

(st it e tm |
1. Vorschlag 2. Vorschlag 3. Vorschlag 4. Vorschlag 5. Vorschlag Vorschlag
AK Kind und Familie Verwaltung fixe Koppelung an TVOD4) Koppelung an TVOD+1,5%4) Pauschal 5% einmalig 10% Folgejahre
neu festlegend
pro Monat pro Jahr pro Monat pro Monat proJahr pro Monat pro Jahr

|8.-9. 179 179 179 179 179 179

1. Kind Kiga 179 2.148 179 2148 179 2.148 179 2.148 179 2.148 179 2.148
2. Kind Kita (50%) 242 2.904 242 2.904 242 2.904 242 2.904 242 2.904 242 2.904
Summe 421 5.052 421 5.052 421 5.052 421 5.052 421 5.052 421 5.052
Veranderung ggui. Vorjahr 3% 10% 4% 5,5% 5,0% 10,0%

8.-9. 184 197 186 189 188 197 |
1. Kind Kiga 184 2212 197 2.363 186 2.234 189 2.266 188 2.255 197 2.363
2. Kind Kita (50%) 249 2.991 249 2.991 249 2.991 249 2.991 249 2.991 249 2.991
Summe 434 5.204 446 5.354 435 5.225 438 5.257 437 5.247 446 5.354
Deltaggi. VJ 13 152 25 302 14 173 17 205 16 19 25 302
Veranderung ggui. Vorjahr 3% 10% 4% 5,5% 5,0%

8.-9. 190 217 194 199 197 197

1. Kind Kiga 190 2.279 217 2.599 194 2.323 199 2.391 197 2.368 197 2.363
2. Kind Kita (50%) 257 3.081 257 3.081 257 3.081 257 3.081 257 3.081 257 3.081
Summe 447 5.360 473 5.680 450 5.404 456 5.472 454 5.449 454 5.444
Deltaggi. V] 13 156 27 326 15 179 18 214 17 203 7 90
Veranderung ggui. Vorjahr % 10% 4% 5,5% 5,0%

8.-9. 196 238 201 210 207 197

1. Kind Kiga 196 2.347 238 2.859 201 2.416 210 2522 207 2.487 197 2.363
2. Kind Kita (50%) 264 3M73 264 3173 264 3.173 264 3173 264 3.173 264 3.173
Summe 460 5.520 503 6.032 466 5.589 475 5.696 472 5.660 461 5.536
Deltaggii. V] 13 161 29 352 15 185 19 224 18 211 8 92

Seite 8



: ‘B
Anhang 2: Auswirkungen des HVA Vorschlags vom 7. Marz 2018 :

- Geschwisterrabattreduzierung Details 3 — Modell D (1/2) ﬁfﬁ

(i

(st it e tm |
1. Vorschlag 2. Vorschlag 3. Vorschlag 4. Vorschlag 5. Vorschlag Vorschlag
AK Kind und Familie Verwaltung fixe Koppelung an TVOD4) Koppelung an TVOD+1,5%4) Pauschal 5% einmalig 10% Folgejahre
neu festlegend
pro Monat proJanr pro Monat proJahr pro Monat pro Jahr pro Monat proJahr pro Monat pro Jahr pro Monat pro Jahr
©
S 8.-9. 179 179 179 179 179 179
39
2 1 KindKiga 179 2148 179 2.148 179 2.148 179 2148 179 2.148 179 2.148
8 2. Kind Kiga (50%) 90 1.074 90 1.074 90 1.074 90 1.074 20 1.074 90 1.074
<= Summe 269 3.222 269 3.222 269 3.222 269 3.222 269 3.222 269 3.222
Veréanderung ggui. Vorjahr 3% 10% 4% 5,5% 5,0% 10,0%
1. Kind in K|ga 8-0. 184 197 186 189 188 197 |
o o o o
=21 S
2. Kind in K|g a (50%) S LKindkiga 184 2.212 197 2.363 186 2234 189 2.266 188 2.255 197 2.363
N 2 Kind Kiga (50%) 92 1.106 98 1.181 93 1.117 94 1.133 A 1.128 98 1.181
Summe 277 3.319 295 3.544 279 3.351 283 3.399 282 3.383 295 3.544
Deltaggu. VI 8 97 27 322 11 129 15 177 13 161 27 322
Veréanderung ggui. Vorjahr 3% 10% 4% 5,5% 5,0%
8.-9. 190 217 194 199 197 197 |
o
g 1. Kind Kiga 190 2.279 217 2.599 194 2.323 199 2.391 197 2.368 197 2.363
N 2 Kind Kiga (50%) 95 1.139 108 1.300 97 1.162 100 1.195 9 1.184 98 1.181
Summe 285 3418 325 3.899 290 3.485 299 3.586 2% 3.552 295 3.544
Deltaggi. VI 8 100 30 354 1 134 16 187 14 169 0 0
Veranderung ggui. Vorjahr 3% 10% 4% 5,5% 5,0%
8.-9. 196 238 201 210 207 197 |
—
g 1. Kind Kiga 196 2.347 238 2.859 201 2416 210 2522 207 2.487 197 2.363
N 2 Kind Kiga (50%) 98 1174 119 1.429 101 1.208 105 1.261 104 1.243 98 1.181
Summe 293 3521 357 4.288 302 3.624 315 3.783 311 3.730 295 3.544
Deltaggil. VI 9 103 32 390 12 139 16 197 15 178 0 0
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Mérz 2018

Anhang 2:

Auswirkungen des HVA Vorschlags vom 7. Marz 2018
Geschwisterrabattreduzierung Details 3 — Modell D (2/2)

Ausgaben fir Kinderbetreuung fur eine Familie in Hhenkirchen-Siegertsbrunn mit 2 Kindern:

Grundlage sind Gebahren von und Kinderkrippe
inklusive der Kosten fir Essen, Hygienegeld, Getranke, Spielgeld

ohne Annahme einer Erhohung der Krippengrundgebihren

Einkommen und Einnahmen im Bundesdurchschnitt fur Paare mit Kindern nach statistischem Bundesamt
(nach Bundesdurchschnitt im Jahr 2016, brutto 6368 € pro Monat, 76.416 € pro Jahr)

ohne Beriicksichtigung der aligemeinden Teuerung, die sich evt. noch in den Nebenkosten niederschi

1Kind im Kindergarten, 1 Kind in der Kinderkrippe Faktor Erhohung 1 11 105 103
89 Stunden. 5 Tage Geschwister-Rab 06 06 06 06
in der Regel Angaben pro Monat es sei denn es st anders [eisher Kosten bei  |Differenz _ |Kostenbel  [Differenz _ |Erhohung um |Differenz Erhohung um |Differenz
|Ausgewiesen Erhohung um |zum Vorjahr |Erhohung um  [zum Vorjahr |5 %zum zum vorjahr in3 %zum zum vorjanr in
0% in e 10% in e Vorjahr e vorjahr g
Kind © 179 179, X 196, 17.90¢] 187, 895 ¢] 184, X
[+ Essen + Getranke + Spieigeld 8L 81, X 81, EX 81, X
[Kind 2 Krippe mit Geschwistererm 242, 290, 8. 290, 2840 €] 2%, 28,40 €} 290, 8.
[+ Essen + Hygienegeld 109, 109, X 109, 109, 100, X
Beitrag fur 611, 650, 8, 677, 66,30 ¢€] 668, 57.35 €} 665, X
[Jahresbeitrag for 733300€| __ 701880¢] 58080€| 813360 ¢ 79560€| __ 8026,20¢] 68820€| 708304 ¢ ca5.24 ¢}
Durschnitiich: Einkommen und Einnahmen 2,855 2855, 2855 2855 2855
3324 3304 EE) 3328 3328
verbleiben | 1,531, 1,531 1,531, 1,531, 1,531
1. Ausgaben fir 611, 659, 677, 668, 665,
[Verbleiben fur sonstige Ausgaben, ildung etc. 10, 871, 8.0 €] 853, 5630 €] 862, 57,35 ¢} 865, 5377 ¢}
[Pro Jahr verbleiben fur sonstige Ausgaben 1103400€|  1045320€| _ 560G0E| 1023840€]  70560¢] 10345.80¢] 6e520¢] 10388 76€] 645,24
5.26% 7.21% 6.24% 5.85%
2Kinder im Kindergarten
8.9 Stunden, 5 Tage
in der Regel Angaben pro Monat es sei denn es st anders [eisher Kosten bei _ |Differenz _|Kostenbel _ [Differenz _ |Erohung um |Differenz Erhohung um |Differenz
|Ausgewiesen Erhohung um  |zum Vorjahr |Erhohung um  [zum Vorjahr |5 %zum ine 3 92um zum vorjahr In
0% ine 10% ine Vorjahr vorjahr e
[Kind © 179 179, X 17,90 ¢ 187, 358 ¢] 162, X
[+ Essen + Getranke + Spielgeld 8L 81, X EX EX X
[Kind 2 Kinderg mit 0 89, 107, 17, 28564 ¢] 112, 23,77 ¢} 110, 21,
[+ Essen + Getranke + Spieigeld 8L 81, X 81, 81, X
Beitrag fur 231, 249, 17, 2654 €] 463, 26,85 €} 457, 2.
[Jahresbeitrag for 517800€| _ 530280¢] 21480€|  5736.48¢ 55848€| 556464 €] 32220€]  54%5,00¢ 317,90 ¢}
Durschnitiich: Einkommen und Einnahmen 2,855 2855, 2855 4855 4855,
3324 3324 3324 3324 332
verbleiben | 1531 1531, 1531 1531, 1531, 0,00 €]
/- Ausgaben fur 431, 249 478, 463 457,
[verbleiben fur sonstige Ausgaben, ildung etc. 1009, 1081, 70| 1os 654€] 1067 22 10m, 2005 ¢
[Pro Jahr verbleiben fur sonstige Ausgaben 1319400€| 1207920€]  21460€| 1o63bb2e]  Gosase]  12807.36€] SEe6ie] 1287610¢€] 17,90 ¢]
163% 4.23% 2.93% 2.41%

Die Gebihren sind folgenden Quellen entnommen:
Bisher und Nebenkosten: Anmeldeformularen fur Kinderkrippe und Kindergarten 2017/2018, neue Essenskosten Gemeindeindergarten

Angaben zum Einkommen:
t de/Di abellen! il

Die privaten Konsum-ausgaben enthalten keine Ausgaben fur direkte Steuem, Versicherungen, Ubertragungen an andere private Haushalte oder Organisationen sowie Tilgung und Verzinsung von Krediten. Das Gleiche gilt fur die Kaufe von

‘Grund-stiicken und Gebauden sowie fir die Ausgaben zur Bildung von Geldhermogen

Den groften Teil ires ausgabefahigen Einkommens venwenden die privaten Haushalte fur Konsum-ausgaben. Das sind im Einzelnen die Ausgaben fii Essen, Wohnen, Bekleidung, Gesundheit, Freizeit, Bildung, Kom-munikation, Verkehr sowie
Beherbergungs- und Gaststatten-dienst-leistungen

Die Ermittlung der privaten Konsum-ausgaben in den Wirtschatts-rechnungen erfolgt auf Grundlage des Markt-entnahme-konzepts. Das heitt, es werden ausschiieflich die Ausgaben fur Kaufe von Waren und Dienst \e\s(ungen nacngmesen die am
Markt realisiert werden (konnen). Dazu zahlen auch bestimmte unterstelle (*fiktive”) Kaufe, wie der Mietwert von Eigenttmer-wohnungen, Sach-leistungen von Arbeitgeber unt 2ugunsten ihrer won
Selbststandigen aus dem eigenen Betrieb. Der private Konsum nach dem Markt-entnahme-konzept umfasst auch die Kaufe von Sachgeschenken fur haushalts-fremde Personen sowie die Ausgaben fiir den eigenen Garten o i i K1 eintierhaltung (2

B, fur den Kauf von Samereien oder von Futer)

Beiim Haushalt selbst produzierten oder zubereiteten Giitern erscheint nach dem Markt-entnahme-konzeptes nur der Wert der bezogenen Materialien, Substanzen, Zutaten usw. Nicht erfas st wird der Wertzu-wachs durch die Be- oder Verarbeitung im
Haushalt, z. B. durch das Kochen von Mahizeiten oder den Bau von Mebeln. Nicht zu den privaten Konsum-ausgaben gerechnet werden Sachgeschenke anderer privater Haushalte. Eine Ausnahme bilden lediglich so genannte Deputate (2. B. Bier
Brauerei-beschattigte, Energie/Brenn-stofte fur Beschaftigte im Bergbauin werden mit D preisen bewertet und den ‘Ausgaben fiir den privaten Konsum hinzugerechnet. Gter, die
Arbeitgende an ihre Beschattigen zu Vorzugs-preisen abgeben, werden auch nur in dieser Hohe verbucht.

(A ) [losdon

,‘f}.

~ -
sor (A
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Teil 2: Fraktions-Workshop am Mi. 24.01.2018




Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho
am Mi. 24.01.2018
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Zielsetzung des heutigen Termins Mi. 24.01.2018

) e

Wir wollen heute mit Ihnen...

... die Modelle diskutieren,

... unsere Empfehlungen des AK — Gruppe Gebihren vorstellen.

Januar 2018 Seite 12



. Fﬂie vorgestellt jm ‘E
h ; raktions.- =
Ubersicht / Agenda am M 2 g0 shop ﬁ’ﬁ

Bisheriges Vorgehen / Status

Modell A — Gebihren anderer Gemeinden als Referenz

Modell B — Staffelung der Gebthren anhand der Einkommen

Modell C — Erh6hung basierend auf Betreuungszeiten

Modell D — Auswirkungen einer Erhéhung auf eine Durchschnittsfamilie
Zusammenfassung und Empfehlungen der Gruppe Gebtihren

Nachste Schritte

Januar 2018 Seite 13
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. . Fraktions.-
Ubersicht / Agenda o 34 07 9o m

am Mi. 24.01.201g Kid

Bisheriges Vorgehen / Status

Modell A — Gebiihren anderer Gemeinden als Referenz

Modell B — Staffelung der Gebiihren anhand der Einkommen

Modell C — Erh6hung basierend auf Betreuungszeiten

Modell D — Auswirkungen einer Erhéhung auf eine Durchschnittsfamilie
Zusammenfassung und Empfehlungen der Gruppe Geblhren

Nachste Schritte
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Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho

bisheriges Vorgehen / Status am Mi. 24.01.201

3

(e e, iy [PV

= Sichtung der Datenquellen, = Zeitfenster fur Erstellung eines komplett neuen Modells
= Vorstellung bei der Gemeindeverwaltung sehr kurz,
=> Zielsetzung des AK vorstellen, = Datenbasis teilweise nicht vorhanden (z.B. Kosten der
=> Bitte um Zusendung der vorhandenen einzelnen Trager; Aufteilung der Arche und Pfiffikus nach
Datenbasis Uber alle Trager, Kita, Kiga und Hort),
= Vorstellung bei SPD, CSU, UB, Griine und AFW = Weitere Modell betrachtet, Uberpriifung auf
=>» Erwartungen und Ziele des AK abstimmen, Praxistauglichkeit offen (hinsichtlich Komplexitéat,
= Betrachtung / Erstellung alternativer Modelle zur Datengrundlage, zeitlicher und personeller Aufwand der
Gebuhrenfestlegung fur das nachste Kindergartenjahr Gemeinde fiir die Umsetzung etc.),
2018/2019. = Bestehende Modelle weiterentwickelt.

Was haben wir erreicht?

= Funf Empfehlungen ausgearbeitet

Januar 2018
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. . Fraktions.-
Ubersicht / Agenda o 34 07 9o m

am Mi. 24.01.201g ¥k

Bisheriges Vorgehen / Status

Modell A — Gebiuhren anderer Gemeinden als Referenz

Modell B — Staffelung der Gebiihren anhand der Einkommen

Modell C — Erh6hung basierend auf Betreuungszeiten

Modell D — Auswirkungen einer Erhéhung auf eine Durchschnittsfamilie
Zusammenfassung und Empfehlungen der Gruppe Geblhren

Nachste Schritte
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Modell A — Geblihren anderer Vergleichsgemeinden als Referenz (1/2)

Analyse

Folie vorgestellt jm
Fraktions-Worksho
am Mi, 24.01.2018

P e e

ort Aying Sauerlach |Unterhaching] Grinwald | Neubiberg | Grasbrunn | Putzbrunn |Hohenbrunn| Brunnthal | Ottobrunn Glonn Oberhaching| Taufkirchen M:tn:;te n ZI[;ZEETI:;LC:LEI& Auswertung aller Kiga
n . Anzahl der
Buchungs- e (indergarten  Durchschnitts- HSi /
SHTiEm O im Vergleich  gebiihren Durchschnitt
Unterhachi Hohenbrun Oberhachi |Taufkirche |Miinchen [H6henkirchen
Einrichtung|Aying Sauerlach |ng Griinwald |Neubiberg |Grasbrunn [Putzbrunn |n Brunnthal [Ottobrunn |Glonn ng n Stadt Siegertsbrunn
mehrals 9 192 149 155] 150] 175) 171] 122 187] 176 217| 143 202 151] 202 189 53 172 10%
8.-9. 180) 132 150 140} 163} 160 115] 179 165 208 132 190 142] 181 179 57 161 11%
7.-8. 168 121] 139 130] 150] 149 107| 171 154 195 122] 168 133] 160 168 61 149 13%
6.-7. 156 110| 130 120] 137] 138 99 163 143 180 112] 147 124 139 158 59 137 15%
5.-6. 144 99| 120 110 125 127 92| 154 122 165 103 124 114 118 147 62 124 18%
4.-5. 132 88| 110] 100 112 116 84 145 113 150] 94 104 105] 97, 137 64 112 22%
rtein €
Legende:  x <HoSi 1) Fur Kinder aus Griinwald gelten in allen Einrichtungen die Gebiihren des Gemeindekindergartens
x> HoSi

Rahmenparameter Schlussfolgerung

H6Si ist eine der teuersten Gemeinden

Keine privaten Kindergérten bertcksichtigt,
HO6Si Anzahl der Einrichtungen=1,
ErmaRigungen sind nicht bertcksichtigt.
Berechnung der Durchschnittsgebiihren aller
in einer Gemeinde ansassigen Kindergarten

Bis zu 64 Kindergarten konnten als Referenz
herangezogen werden,
Die Durchschnittsgebuhren liegen abhéngig

der Buchungszeiten 4-5 Std. / mehr als 9 Std.

zwischen 112,00 € und 172,00 €,
In allen Buchungszeiten liegen die Gebiihren

in H&Si oberhalb der Durchschnittsgebihren.

hinsichtlich der Kindergartengebiihren,
Schon bei einer geringen
Gebuihrenerhéhung wiirde H6Si die
hdchsten Gebiihrenim Umkreis erheben
Ist Hohenkirchen-Siegertsbrunn dann noch
eine familienfreundliche Kommune?

Seite 17



Modell A — Gebuhren anderer Vergleichsgemeinden als Referenz (2/2)

Grafik

Foli_e vorgestellt jm
Fraktlons-Worksho
am Mi. 24.01.2018

230,00
210,00
190,00
170,00 w=ge=mehr als 9
- -9
7 .-8.
150,00 =xmb.-7.
5,6,
g -5,
130,00
110,00
90,00
70,00
50,00 T T T T T T T T T T T T T T 1
Aying Sauerlach  Unterhaching  Griinwald Neubiberg Grasbrunn Putzbrunn  Hohenbrunn  Brunnthal Ottobrunn Glonn Oberhaching  Taufkirchen Miinchen  Hohenkirchen- Durchschnitts-
Stadt Siegertsbrunn  gebiihren
Wertein €
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. . Fraktions.-
Ubersicht / Agenda o 34 07 9o m

am Mi. 24.01.201g ¥k

Bisheriges Vorgehen / Status

Modell A — Gebiuhren anderer Gemeinden als Referenz

Modell B — Staffelung der Gebthren anhand der Einkommen

Modell C — Erh6hung basierend auf Betreuungszeiten
Modell D — Auswirkungen einer Erhéhung auf eine Durchschnittsfamilie
Zusammenfassung und Empfehlungen der Gruppe Geblhren

Nachste Schritte
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Modell B — Staffelung der Gebuhren anhand der Einkommen

Vorteile/ Nachteile

= Sozial gerechter
- Eine Familie wird entsprechend ihrer wirtschaftlichen
Maoglichkeiten belastet.

= Gleichheitin der Bildung
- Gleiche Bildungschancen unabhangig vom
Familieneinkommen schon im Kindergarten.

= Gleiche Buchungsmadglichkeiten
- Geringverdienende Familien kdnnen trotz der héheren
Kosten maximale Buchungszeiten wahlen ohne zusatzlich
durch hohe Beitrage belastet zu werden, und damit die
eigenen Arbeitszeiten erhéhen.

= Geringverdienern bleibt mehr Gbrig
- In Haushalten mit geringen Einkommen bleibt im
Verhéltnis mehr zum Leben.

Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho
am Mi. 24.01.201g

Kontrollen schwierig
- Kontrolle nur bedingt anwendbar, bzw. hoher
Verwaltungsaufwand seitens der Gemeinde.

Offenlegung

- Eltern, die ErmaRigung wollen, miissen ,die Hosen herunterlassen*
und ihr Einkommen offen legen.

Richtigkeit der Angaben

- Hohe Anzahl an Falschangaben (vermagende Eltern haben plétzlich
geringe Einkommen); wer prift?

Fordert Neidgesellschaft

-> viele "Neider" zwischen den Eltern wenn Einkommen bekannt werden
sollten.

Schlecht kalkulierbar
- Schwierig im Vorfeld zu kalkulieren. Ggf. ist die hochste Stufe zu hoch
angesetzt oder Elternbeitrage sind in Summe noch niedriger als bisher)

Schlechte Erfahrung in der Vergangenheit
- Schon einmal gescheitert.

Januar 2018
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. . Fraktions.-
Ubersicht / Agenda o 34 07 9o m

am Mi. 24.01.201g ¥k

Bisheriges Vorgehen / Status
Modell A — Gebiihren anderer Gemeinden als Referenz

Modell B — Staffelung der Gebiihren anhand der Einkommen

Modell C — Erh6hung basierend auf Betreuungszeiten

Modell D — Auswirkungen einer Erhéhung auf eine Durchschnittsfamilie
Zusammenfassung und Empfehlungen der Gruppe Geblhren

Nachste Schritte
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Modell C — Erhohung basierend auf Betreuungszeiten

Vorgehen

Gemeinde- }{’?:‘V — — Buchungsz_eilen &
kindergarten )% Anzahl Kinder
)/"Q:: Buchun i
— — gszeiten &
Arche-Noah B Anzahl Kinder

Maria Geburt

) e Anzahl Kinder
Kinderhaus ~ -2552¢ __#
Pfiffikus JaR .

Farbenkiste b

Wichtelrunde

Wichtelmause

Januar 2018

Aufstellung aller Buchungszeiten /
Anzahl Kinder tiber alle Einrichtungen

B
7K
I

’

’

>
I

’

>
I

’

Ermittlung der Elternbeitrége auf
die Gemeinde pro Jahr (alt)

Folie vorgestellt jm

am Mi. 24.01.2018

F raktions-Workshop

Berechnung einer Erhhung von
X% Uber alle Einrichtungen (neu)

Vergleich Elternbeitrage
vor und nach Erhéhung

Buchungszeiten &
Anzahl Kinder

Buchungszeiten &

Buchungszeiten &
Anzahl Kinder

Buchungszeiten &
Anzahl Kinder

Buchungszeite

235t 14 03 03

>34t 13 26K 09 17 154
455t 84 uwm 104 147 7115
556t 02 B 56w 15 1267
567t 08 BSK 15% 163 13574
STt 2y BoK 4w 1) 14821
>89t &2 185K 08 18 16103

insgesam] 44 000K 45 5%
$%>35d

18577

a7
15208
16289
177854

19823

7899%

30% 178,
30% 101
30% 205
0% 218
0% 233
30 246

Beitrag der Eltem | Beitrag der Eltem

Eohung | never
pro Monat pro Jahr

[in%] Gebihrensatz

i L 85.583| 1.026.993
wirkung aut Gemeinde D)

Seite 22



Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho
am Mi. 24.01.201g

Modell C — Erhéhung basierend auf Betreuungszeiten

Variante 1: Pauschale Erhdhung um 30 %

s i) pladimssn (V7

Verteilung Kinder tiber alle Einrichtungen Elternbeitrag Elternbeitrag vergleich Anderer Gemeinden
Bewilligungsjahr 2016 (vor Erhéhung) (nach Erhéhung)
Buchungszeiten Absolut | %-Verteilung | Veranderung | |aktueller BeitragderEltern|  Beitrag der Eltern Erhéhung neuer Beitrag der Eltern| Beitrag der Eltern Neuer Geb.satz| Durchschnitts-
ggu. VJ Gebiihrensatz 2016 pro Monat pro Jahr [in %] Gebiihrensatz pro Monat pro Jahr ggu. Durchschnitt|  gehijhren
>8-9 Std 85,2 21,8% 1,9% 179 15.251 183.010 30% 233 19.826 237.912 45% 161
>7-8 Std 82,8 21,2% -3,3% 168 13.910 166.925 30% 218 18.084 217.002 A47% 149
>6-7 Std 80,8 20,7% 2,7% 158 12.766 153.197 30% 205 16.596 199.156 50% 137
>5-6 Std 80,2 20,6% -5,0% 147 11.789 141473 30% 191 15.326 183.915 54% 124
>4-5 Std 48,4 12,4% 2,1% 137 6.631 79.570 30% 178 8.620 103.440 58% 112
insgesamt 1)390,1 1)100% -5,3% 60.348 724174 78.452 941.426
: ) Mehreinnahmen =
1) Summe enthalt in Arche Noah und Pfiffikus Kita, Kiga und Hort-Kinder; Summe der Kita und Hort- .
e, S e e e e 4o aus Beitragen 10104 217259 Weriin €
Basis der Weiterberechnung zw. >4 und 9 Std. = 377 entspricht 97%
a = Deutliche Minderung des Defizits des Gemeindehaushalts, = Gebuhrenerhthung i.H.v. 30% ist den meisten Eltern nicht zumutbar, ‘
= Geringere Belastung der Gemeinde, héhere Belastung der = Einseitige Erh6hung auf Kosten der Eltern / Gemeindehaushalt massiv
Eltern als ,Verursacher*, entlastet,
= Gemeinde hat mehr Moglichkeiten fir eine Reinvestitionen. =  Mit 30% Erhéhung ware H6Si im Vergleich zu anderen Gemeinden

= Gesamteinnahmebetrachtung aller Einrichtungen und nicht nur auf A el

den Gemeindekindergartens beschrankt, = Unklar ob wirtschaftlich gut haushaltende Kindergéarten durch massive
Erhéhung von 30% sogar einen pos. Ertrag erwirtschaften wirden
- Ertrag wirde evtl. nicht an die Gemeinde weitergereicht werden,

= Modell arbeitet unabhangig der Kindergartendefizite
- Anreizverlust fur die Kindergarten ihre Defizite/Kosten zu senken.

Januar 2018 Seite 23



Modell C — Erhéhung basierend auf Betreuungszeiten

Variante 2: Pauschale Erhdhung um 2 %

Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho
am Mi. 24.01.201g

pe

g

T e e el

Verteilung Kinder tiber alle Einrichtungen Elternbeitrag Elternbeitrag vergleich Anderer Gemeinden
Bewilligungsjahr 2016 (vor Erhéhung) (nach Erhéhung)
Buchungszeiten Absolut | %-Verteilung | Veranderung | |aktueller BeitragderEltern|  Beitrag der Eltern Erhéhung neuer Beitrag der Eltern| Beitrag der Eltern Neuer Geb.satz| Durchschnitts-
ggii. Vi Gebiihrensatz 2016 pro Monat pro Jahr [in%] Gebiihrensatz pro Monat pro Jahr ggu. Durchschnitt|  gehijhren
>8-9 Std 85,2 21,8% 1,9% 179 15.251 183.010 2% 183 15.556 186.670 13% 161
>7-8 Std 82,8 21,2% -3,3% 168 13.910 166.925 2% 171 14.189 170.263 15% 149
>6-7 Std 80,8 20,7% 2,7% 158 12.766 153.197 2% 161 13.022 156.261 18% 137
>5-6 Std 80,2 20,6% -5,0% 147 11.789 141.473 2% 150 12.025 144.302 21% 124
>4-5 Std 48,4 12,4% 2,1% 137 6.631 79.570 2% 140 6.763 81.161 24% 112
insgesamt 1)390,1 1)100% -5,3% 60.348 724174 61.555 738.657
: . Mehreinnahmen ~ "
1) Summe enthalt in Arche Noah und Pfiffikus Kita, Kiga und Hort-Kinder; Summe der Kita und Hort- .
e, S e e e e 4o aus Beitragen 120714459 Weriin €
Basis der Weiterberechnung zw. >4 und 9 Std. = 377 entspricht 97%
a = Moderate Erh6hung der Gebuhren, =  Gesamtwirkung auf die Gemeinde tiberschaubar, ‘
= Konnen auch von Haushalten mit niedrigerem Einkommen getragen = Gebihrenfestsetzung erfolgt unabhangig davon ob das
werden, Kindergarten(basis)jahr ein hohes oder niedriges Defizit aufweist,
= Entspricht ungeféhr der allgemeinen Lohnentwicklung und = Gemeinde erreicht nicht einmal annahernd einen
Teuerungsrate in Deutschland, haushaltvertraglichen Kostenausgleich,
= La&sst sich gut gegenuber den Eltern begriinden, = Modell arbeitet unabhéngig der Kindergartendefizite

= Gebuhren ggii. dem Durchschnitt anderer Gemeinden immer noch = AR AR (AR DR S 2. S

héher aber tragbar.

= Gesamteinnahmebetrachtung aller Einrichtungen und nicht nur auf
den Gemeindekindergartens beschrankt,
Januar 2018

Blaue Schrift: Wiederholung = Punkt wurde in vorheriger Folie aufgefiihrt Seite 24



Modell C — Erhéhung basierend auf Betreuungszeiten

Variante 3: Pauschale Erhdhung um 3 %

Verteilung Kinder tiber alle Einrichtungen

Elternbeitrag

Elternbeitrag

Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho
am Mi. 24.01.201g

(e e, iy [PV

vergleich Anderer Gemeinden

Bewilligungsjahr 2016 (vor Erhéhung) (nach Erhéhung)
Buchungszeiten Absolut Veranderung | |aktueller BeitragderEltern|  Beitrag der Eltern Erh6hung neuer Beitrag der Eltern| Beitrag der Eltern Neuer Geb.satz| Durchschnitts-
ggii. Vi Gebiihrensatz 2016 pro Monat pro Jahr [in%] Gebiihrensatz pro Monat pro Jahr ggu. Durchschnitt)  gehijhren
>8-9 Std 85,2 1,9% 179 15.251 183.010 3% 184 15.708 188.500 15%] 161
>7-8 Std 82,8 -3,3% 168 13.910 166.925 3% 173 14.328 171.933 16%] 149
>6-7 Std 80,8 2,7% 158 12.766 153.197 3% 163 13.149 157.793 19%] 137
>5-6 Std 80,2 -5,0% 147 11.789 141473 3% 151 12.143 145.717 22% 124
>4-5 Std 48,4 2,1% 137 6.631 79.570 3% 141 6.830 81.957 26% 112
insgesamt 1390,1 -5,3% 60.348 724174 62.158 745.899
. Ko N Mehreinnahmen o=
) indr it it bekannt dennooh konen det angegsbenen Buchimgezoen <~4 S der ki 1.810 < 21.725 Wertein €

oder Hort zugerechnet werden und miissen von der Gesamtsumme abgezogen werden;
Basis der Weiterberechnung zw. >4 und 9 Std. = 377 entspricht 97%

3 = Moderate Erhohung der Gebuhren,

= Konnen auch von Haushalten mit niedrigerem Einkommen getragen
werden,

= Entspricht ungeféhr der allgemeinen Lohnentwicklung und
Teuerungsrate in Deutschland,

= La&sst sich gut gegenuber den Eltern begriinden,

= Gebihren ggii. dem Durchschnitt anderer Gemeinden immer noch

héher aber tragbar.

= Gesamteinnahmebetrachtung aller Einrichtungen und nicht nur auf
den Gemeindekindergartens beschrankt,

aus Beitragen

Blaue Schrift: Wiederholung = Punkt wurde in vorheriger Folie(n) aufgefihrt

Gesamtwirkung auf die Gemeinde Uberschaubar,

Gemeinde erreicht nicht einmal annahernd einen
haushaltvertréglichen Kostenausgleich,

Modell arbeitet unabhéngig der Kindergartendefizite
- Anreizverlust der Kindergéarten Defizite zu senken.

Gebiihrenfestsetzung erfolgt unabhangig davon ob das
Kindergarten(basis)jahr ein hohes oder niedriges Defizit aufweist,




Modell C — Erhéhung basierend auf Betreuungszeiten

Variante 4. Erhohung Kernzeiten bis 6 Std. u

Nebenzeiten um +2%

Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho
am Mi. 24.01.201g

2

T e e el

Verteilung Kinder tiber alle Einrichtungen Elternbeitrag Elternbeitrag vergleich Anderer Gemeinden
- Bewilligungsjahr 2016 (vor Erhéhung) (nach Erhdhung)
Buchungszeiten Absolut | %-Verteilung | Veranderung | |aktueller BeitragderEltern|  Beitrag der Eltern Erhéhung neuer Beitrag der Eltern| Beitrag der Eltern Neuer Geb.satz| Durchschnitts-
ggii. Vi Gebiihrensatz 2016 pro Monat pro Jahr (bis 6 5td. 8%, >6 Std. 3%) |Gebiihrensatz pro Monat pro Jahr ggu. Durchschnitt|  gehijhren
[in %]
>8-9 Std 85,2 21,8% 1,9% 179 15.251 183.010 4% 2% 185 15.759 189.110 15%, 161
>7-8 Std 82,8 21,2% -3,3% 168 13.910 166.925 4% 2% 174 14.397 172.767 17% 149
>6-7 Std 80,8 20,7% 2,7% 158 12.766 153.197 4% 2% 164 13.241 158.887 20% 137
>5-6 Std 80,2 20,6% -5,0% 147 11.789 141.473 4% 153 12.261 147.132 23% 124
>4-5 Std 484 12,4% 2,1% 137 6.631 79.570 4% 142 6.896 82.752 27% 112
insgesamt 1)390,1 1)100% -5,3% 60.348 724174 62.554 750.648
) g s e o s g e s i CIEALE ) 2206 26475) Wertein €
oder Hort zugerechnet werden und miissen von der Gesamtsumme abgezogen werden; aus Beitragen . R

Basis der Weiterberechnung zw. >4 und 9 Std. = 377 entspricht 97%

Erhohung wirkt sich stéarker auf die breite Mitte aus,
Spitzenbuchungszeiten werden geringer belastet,

= Moderate Erhdhung der Gebiihren,

= Konnen auch von Haushalten mit niedrigerem Einkommen getragen
werden,

= Entspricht ungeféhr der allgemeinen Lohnentwicklung und
Teuerungsrate in Deutschland,

= Gesamteinnahmebetrachtung aller Einrichtungen und nicht nur auf
den Gemeindekindergartens beschrankt,

= La&sst sich gut gegentiber den Eltern begriinden,

= Gebihren ggii. dem Durchschnitt anderer Gemeinden immer noch
héher aber tragbar.

Blaue Schrift: Wiederholung = Punkt wurde in vorheriger Folie(n) aufgefihrt

Vorteil fur Eltern mit langen Buchungszeiten, obwohl die Kosten
fur die Bereitstellung zusétzlicher Stunden hoher sein missten,

Berechnungsmodell komplexer,

Verteilung weitgehend nur zw. den Eltern mit minimalen
Gemeindeeffekt,

Gesamtwirkung auf die Gemeinde tiberschaubar,

Gebiihrenfestsetzung erfolgt unabhangig davon ob das
Kindergarten(basis)jahr ein hohes oder niedriges Defizit aufweist,

Gemeinde erreicht nicht einmal annahernd einen
haushaltvertraglichen Kostenausgleich,

Modell arbeitet unabhangig der Kindergartendefizite
- Anreizverlust der Kindergarten Defizite zu senken.
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Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Workshe
am Mi. 24.01.201g

Modell C — Erh6hung basierend auf Betreuungszeiten

Analyse

= Bisherige Modell betrachtet nicht die Wirkung einer Erhohung auf den
Gemeindehaushalt,

= Anreiz bei den Kindergarten das Defizit zu senken nicht vorhanden,

» Kosten fir die Kindergarten tber alle Einrichtungen hinweg sind nicht bekannt,

=  30% Gebtihrenernéhung hat zwar pos. Wirkung auf den Gemeindehaushalt, jedoch ftr
die meisten Eltern nicht zumutbar (weitere Analyse notwendig siehe Modell D),

» Um Status Quo beizubehalten Erhéhung anhand der Teuerungsrate sinnvoll
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Bisheriges Vorgehen / Status
Modell A — Gebiihren anderer Gemeinden als Referenz
Modell B — Staffelung der Gebiihren anhand der Einkommen

Modell C — Erh6hung basierend auf Betreuungszeiten

Modell D — Auswirkungen einer Erhéhung auf eine Durchschnittsfamilie

Zusammenfassung und Empfehlungen der Gruppe Geblhren

Nachste Schritte
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Allgemeine Rahmenparameter

= Einkommen und Einnahmen fir Paare mit Kindern Konsumausgaben?
im Bundesdurchschnitt nach statistischem Bundesamt 2016 ~ (©hne Kosten fur Bildung)
6.368 € brutto pro Monat, 76.416 € pro Jahr

= Ausgabefahiges Einkommen und Einnahmen nach Abziigen
(Steuer, Sozial-, Rentenversicherung)
4.855 € pro Monat, 58.260 € pro Jahr

Modell D — Auswirkungen einer Erh6hung auf eine Durchschnittsfamilie

Anteil der Kinderbetreuung an den Ausgaben

1531 Andere Ausgaben
(32%) (inkl. Kosten fur Bildung)

= Konsumausgaben: Ausgaben fiir Essen, Wohnen, Bekleidung, Gesundheit, Freizeit, Kommunikation, Verkehr sowie
Beherbergungs- und Gaststattendienstleistungen.?

= Andere Ausgaben: Zu den anderen Ausgaben zéhlen sonstige a. n. g. Steuern (z. B. Hunde-, Erbschafts- beziehungsweise
Schenkungsteuer), freiwillige Beitrage zur gesetzlichen Rentenversicherung, Versicherungsbeitrage (z. B. zusatzliche Kranken-
und Pflegeversicherung), sonstige geleistete Ubertragungen (z. B. Geldspenden, Mitgliedsbeitrage) sowie Ausgaben fiir
Kreditzinsen. Ebenfalls zu den anderen Ausgaben zahlen die ,,Ausgaben® fiir die Tilgung von Krediten sowie Ausgaben fir die
Bildung von Sach- und Geldvermdgen. Bis 2014 zahlte hierzu auch die Kfz-Steuer. Seit 2014 gehort diese zu den
Verkehrsausgaben.--> Konsumausgaben.

1) ggi. Definition des Statistischen Bundesamtes wurden die Kosten fiir Bildung herausgerechnet
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Modell D — Auswirkungen einer Erh6hung auf eine Durchschnittsfamilie

Anteil der Kinderbetreuung an den Ausgaben

1. Fall: Kosten einer Vergleichsfamilie fir Kinderbetreuung

Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho
am Mi. 24.01.201g

2

T e e el

= 2Kinder: 1. Kind im Kindergarten, 2. Kind in der Kinderkrippe
= Buchungszeit 8-9 Stunden, 5 Tage
= Nebenkosten z.B. fiir Essen, Spielgeld, Windelgeld
. 1531 179 82 Bei +30%
S mmm | 242 oo s o /612 i :
SR — mm 109 920 l a2y Kinderbetreuungskosten pro Jahr: -7.982,-
= | Y Mehrbelastung ggu. heute: 644,-
g — g
Sonstiges 1. Kind 1. Kind 2. Kind 2. Kind verbleib
Sonstiges 2
Bei +2%
Kinderbetreuungskosten pro Jahr: -7.381,-
Mehrbelastung ggi. heute: 43,-
18.372 2.148 978 2 904
= T [ e A /7338
[ w1308 11.0341 |
g_ % ””” F B.EI +3%
: : : : : : Kinderbetreuungskosten pro Jahr: -7.402,-
Sonstiges 1. Kind 1. Kind 2. Kind 2. Kind S(;/:;k;l;l; 5 ELT%Z,E:;: Mehl’belastung ggu heute: 64,'
n pro Jahr:
Wertein €
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Modell D — Auswirkungen einer Erh6hung auf eine Durchschnittsfamilie

Anteil der Kinderbetreuung an den Ausgaben

2. Fall: Kosten einer Vergleichsfamilie fir Kinderbetreuung

Foli_e vorgestellt im
Fraktions-Worksho
am Mi. 24.01.201g

2

T e e el

Bei +30%

Kinderbetreuungskosten pro Jahr: -6.145,-
Mehrbelastung ggi. heute: 967,-
Bei +2%

Kinderbetreuungskosten pro Jahr: -5.242,-
Mehrbelastung ggi. heute: 64,-
Bei +3%

Kinderbetreuungskosten pro Jahr: -5.275,-
Mehrbelastung ggi. heute: 97,-

pro Monat

pro Jahr

= 2 Kinder: beide Kinder im Kindergarten
= Buchungszeit 8-9 Stunden, 5 Tage
= Nebenkosten z.B. fir Essen, Spielgeld, Windelgeld
1.531 179 82
B e 0 g T [ -432
””” —— ””"1.100“ y (-29%)
—
Sonstiges 1. Kind 1. Kind 2. Kind 2. Kind verbleib
Sonstiges 2
18.372 2.148 978
””” | 1074 g T BT
””” — 7"”;[3.194_ y \(-42%)
- @
Sonstiges 1. Kind 1. Kind 2. Kind 2. Kind verbleib Kinderbetre
Sonstiges 2 uungskoste
n pro Jahr:
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Modell D — Auswirkungen einer Erh6hung auf eine Durchschnittsfamilie

Analyse

= Kosten flr Kinderbetreuung bei Familien mit Kindergarten und Krippenkindern stellen
bereits jetzt einen grolien Teil der Ausgaben dar und reduzieren damit den Anteil des
verflgbaren Einkommens der flir Sonderausgaben und zur Vermoégensbildung heran-
gezogen werden kann.

= Die Berechnungen zeigen, dass eine moderate Erh6hung von 2-3 % auch noch von
Haushalten unter dem Durchschnittseinkommen vertréglich sein kann. Eine weitere

Erhéhung wird sich nicht nur bei Haushalten mit geringerem Einkommen auf die
Lebensqualitat der Familien und der Kinder auswirken.
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Modell C — Erh6hung basierend auf Betreuungszeiten
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Empfehlungen des Arbeitskreises: Gruppe G

(s ) lusdens e

e

(s

Empfehlung fur das Kindergartenjahr 2018/2019

1. moderate Gebuhrenerh6hung zw. 2-3%
-> Wir schlagen eine moderate Gebuhrenerh6hung zw. 2-3% der aktuellen Geblhren fur das Kindergartenjahr
2018/2019 vor. Orientiert sich an der der allg. Teuerungsrate und/oder an der tariflichen Lohnerhéhung des
Kindergartenbetreuungspersonals (z.B. TVOD).

2. Deckelung der Gebuhrenerhdhung tber 3 Jahre
-> Ferner unterstitzen wir fur eine bessere Planbarkeit die Idee die Gebuhrenerh6hung Uber drei Jahre zu deckeln.
Vorschlag: Deckelung der Erhhung auf max. 10% in drei Jahren.

3. Das bisherige pauschale Berechnungsmodell ist unzureichend und sollte erweitert werden
Griinde hierfur sind: Gesamtwirkung auf Gemeinde unbekannt, Gemeindekindergarten nicht die vollstéandige /
richtige Berechnungsbasis, keine Transparenz anderer Einrichtungen.

4. Beibehaltung der Gebuhrengleichheit tber alle Einrichtung
Wir wollen weiterhin am Konzept ,,gleiche Gebuhren tber alle Einrichtungen® festhalten, es ist das richtige Modell!

5. Schaffung von Kostentransparenz und effektiver Kostenkontrolle
Wir sind der Meinung, dass Kostentransparenz und Kostenkontrolle Gber alle Einrichtungen hinweg
notwendig ist: a) Defizitsenkung in den Einrichtungen; b) sinnvolle Aufschliisselung der Kosten
auf Gemeinde / Eltern.

Januar 2018

Seite 35



aaaaa

Folie vorgestelit im 'z

o
Wl

. . Fraktions.-
Ubersicht / Agenda o 34 07 9o m

am Mi. 24.01.201g ¥k
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Nachste Schritte
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Nachste Schritte

Weitere Analysemoglichkeiten

» Prazisierung der bestehenden Modelle,
» Vorhandene Modellansatze weiterentwickeln
- Defizit-pro-Einrichtung-pro-Buchungskatergorie,
- Gesamtkindergartenkostenbetrachtung in der Gemeinde,
- Kosten flr Kindergarten / Gemeindemitglied),
»  Sichtung mdglicher alternativer Berechnungsmodelle (wie machen es andere Gemeinden),

= Etc.
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Arbeitskreis: Gruppe Gebuhren:

Loberec, Robert Hund, Valentin

Richter, Brigitte
Wehrhahn, Britta

Jonas, Magdalena

Schulz, Mandy

Thain, Katharina
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1512018 Saats ¥ & Ausgaben -

)' 1S AT
Statistischas Bundas,

Siatssh  Zaten 8 Fabin  Geselnonat Staa
Elnkeenmen, Elnmahmen & Aucgaben

hommen, Kansum, Lebensbedingungen, iohnen

Enkommen, Errstmen & Ausgaben

Einnahmen & Ausgaben - 5|
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Siehe ,Modell D — Auswirkungen einer
Erhohung auf eine Durchschnittsfamilie”

Konsumausgaben?
(ohne Kosten fur Bildung)

3.389,-
-65,-

3.324,-

1) ggli. Definition des Statistischen Bundesamtes
wurden die Kosten fir Bildung herausgerechnet
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Buchungs-
stunden
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. mell 1
» . Inte.gratlo ) er Katholische ra Waldkinder Gemeindeki n:ergeanei Gemeindeki Gemeindeki
Pari Kita ev.KiGa  nskiGa KiTa AWO Kindergarte Kindertages Kindergarte garten - ndergarten Kunterbunt ndergarten ndergarten
wilde Pari KiGa.am  GroBRhelfend Referenzanzah Regenboge Regenbog KiTaSankt —Sternschn Waldkind Referen n Die statte St.  nSt. Gruppe  Regenboge im Sternschnu Villa Unterhachi
Einrichtung|Referenzanzahl Wiese  Weiher: orf Aying | n en Andreas ergarten _ Sauerlach |zanzahl Arche Birgitta Korbinian Ise n - _ppe Farbenfroh ng
mehrals 9 1 192 1 4 149 149 149 149 149 6 168 143 155 155 155 155 155
8.-9. 2 180 180 1 4 132 132 132 132 132 7 180 157 133 145 145 145 145 150]
7.-8. 3] 168 168 168 168 4 121 121 121 121 121 7 166 147 123 135 135 135 135 139
6.-7. 2 156 156 156 4 110 110 110 110 110 7 157 137 113 125 125 125 125 130
5.-6. 2 144 144 144} 4 9 99 99 9 99 7 148 126 103 115 115 115 115 120
4.-5. 3 132 132 132 132) 4 88 88 88 88 88 7 139 116 93 105 105 105 105 110

Buchungs-
stunden

r nverein €S cher Kinderhau Kinderwelt
Evangelisch Kindergarte KiBeG- Neubiberg Kinderhau Kindergart s Grasbrunn
Referen Gemeindeki Bavaria Referen i [;:,‘i'smpm, i HLEE & V. - Referenzanzah s St. en Harthause (Haus fur
anzahl gas Kobold Strolche  Griinwald [zanzahl n us n Marktplatz  se” s Brunnthal Neubiberg || Christopho Grasbrunn n Kinder)  Grasbrunn
mehrals 9 3| 150 235 235 150] 6 175 175 175 175 175 175 175 4 171 171 171 171 171
8.-9. 3| 140 230 230 140 6 163 163 163 163 163 163 163 4 160 160 160 160 160}
7-8. 3 130 225 225 130 6 150 150 150 150 150 150 150} 4 149 149 149 149 149
6.-7. 8 120 220 220 120 6 137 137 137 137 137 137 137] 4 138 138 138 138 138
5.-6. 3 110 215 215 110 6 125 125 125 125 125 125 125 4 127 127 127 127 127|
4.-5. 8 100 210 210 100} 6 112 112 112 112 112 112 112} 4 116 116 116 116 116}
Januar 2018

Seite 41



Anhang 3 (2/3)

Foli_e vorgestellt jm
Fraktlons-Worksho
am Mi. 24.01.2018

Buchungs-
stunden
kindergart Kindertage kindergart e Kindergart er AWO Waldkinde
enander sstatte enander Kindertage Kindergart KIGA/Kripp en "Die Kindergart Kinderhau rgarten Kindergart
Referenzanzah Kiefernstra Salberghau Rathausstr sstétte St. Referenzanzah en Hausdes eam ldmeist enund Hohenb s Wurzelzwe en St
Einrichtung|! Re S ake Stephan  Putzbrunn || Kinderwelt Kindes Waldpark er"AWO Hort St. n Génseliesl rge Nikolaus  Brunnthal
mehrals9 4 129 113 129 119 4 174 174 174 224 187| 1 176 176
8.-9. 4 121 106 121 111 4 168 168 168 210 179 1 165 165}
7.-8. 4 113 9 113 104 4 162 162 162 196 1 154 154
6.-7. 4 105 92 105 9% 4 156 156 156 182 1 143 143}
5.-6. 4 97 85 97 89 5 150 150 150 154 168 2 111 132 122}
4.-5. 4 89 8 89 82 5 144 144 144 140 154 2 104 121 113]

Kindergart Kindergart Kath. Kinderga rgarten Hermanns
en en Kindergart Villa Kindergart rten "Die dorfe.V. Pfarrkinde
R "Regenbog en Kunterbun en "St. "Pustebl Id Ref h KiJuFaKiTa Elteminitia rgarten St.
Ei gf! en" hneck "Pfiffikus" Kinderwelt t Otto" ume" Ottobrunn || Glonn tive Josef Glonn
mehrals 9 3 230 198 224 2 140 146
8.-9. 5 215 215 215 186 210 2 131 133
7.-8. 7 200 200 200 200 175 196 193 2 122 121
6.-7. 7 185 185 185 185 163 182 178 2 113 110
5.-6. 8 170 170 170 170 152 168 163 154 2 104 101 103]
4.-5. 8 155 155 155 155 140 154 149 140 2 95 92 94]
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kindergart kindergart kindergart kindergart kindergart Kindergart
Montesori en en en enVilla enVilla  kath AWO AWO enSt. ev.

Refer 1 Kinderhau kor K Bajuwaren Kunterbun Regenbog Kindergart Oberhachi |Referenzanzah Pappelhau Wawusche Johannes Kindergart Taufkirche
Einri S b llee ring t en en ng | S | der Taufer St.Georgl St. Georgll Integra en n
mehrals 9 6 203 203 203 203 203 19 202 7 160 160 131 148 152 160 144 151]
8.-9. 6 191 191 191 191 191 184 190] 7 150 150 126 139 143 150 135 142
7.-8. 7 170 169 169 169 169 169 162 168] 7 140 140 121 130 133 140 126 133
6.-7. 6 148 148 148 148 148 141 147] 7 130 130 114 121 124 130 117 124
5.-6. 6 125 125 125 125 125 118 124 7 120 120 105 113 114 120 108 114
4.-5. 7 120 103 103 103 103 103 9% 104] 7 110 110 95 104 104 110 99 105]

Hohenkirchen-Siegertsbrunn

Anzahl der

Auswertung aller Kiga

Buchungs- S cindergérten  Durchschnitts-  HoSi /
stunden SRS i Vergleich  gebilhren Durchschnitt
Referenzanzah Miinchen [Referenzanzah Hohenkirchen.
Einrichtung|! Stadt | Siegertsbrunn
mehrals9 1 202 202 1 189 189 53 172 10%
8.-9. 1 181 181 1 179 179 57 161 11%
7.-8. 1 160 160} 1 168 168 61 149 13%
6.-7. 1 139 139 1 158 158 59 137 15%
5.-6. 1 118 118 1 147 147| 62 124 18%
4.-5. 1 97 97| 1 137 137, 64 112 22%)
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